Prexidium Policajného zboru MV SR
Nrodnd krmindina agentira
Speciatizovany tim
Pribinova 2, 812 72 Bratislava

VS PPZ-SO6/NKA-FP-BA-2012 Bratislava 24,09.2013

UZNESENIE

Podla § 215 ods. |, pism. of Trestného porindku trestnd sthanie, kioré bolo zadalé pre
trestny ¢in vydieranin podfn § 235 ods. 1 Tresiného wikonn & 14041961 7Zb., platného
attinadho do 01.01.2006, spichaného fornmou spelupdichatelstva podfa § 9 ods. 2
Tresintho zikonn & 140/1961 Zb., plainéhe a Blinného do 41,01.2006 prewo,

ie

v presne nezistenom &ase koncom roku 2005 na presnejdic nezistenom mieste v Bratislave,
pichatclia v postaveni  lenov  Viady Slovenskej republiky pod hrozbou politické¢ho
a spologenského /midenia o znemo2nenia, teda d hrozbou ingj tadkej ujmy, nitili
spoloénym konanim ministra
zabezpedil, Z¢ vo vyberovom konani ma preierovan investora pri privatuzacn 66%
majetkovej Basti Sty na podnikani letiskovych spolodnosti Letisko M. R. Stefiinika —
Airport Bratislava, as. (BTS) a Letisko Kodice ~ Airport Kofice, a.s. avituzilo konzorcium
TwoOne. ktorého &lenom bols spolotnost’, patnizca k finantne) skupane PENTA, PENTA
INVESTMENTS LIMITED so sidlom Griva Digeni, 44 Salamis House, P.C 8020, Paphos,
Cyprus, o aby tak tito finantnd skupina spolu s d'aldimi &lenmi konzorcia ako vitaz ziskala
prosteednictvom nove zaloZenc) spolotnosti BTS Holding, a.%., Hurbanovo nimestie 5,
Branstava, ICO: 35964 596 66% podiel na zékladnom imani spoloCnosti Letisko M. R.
Stefanika — Airport Bratislava, as (BTS) a 66% podiel na zikladnom imani spolofnost
Letisko Kodice — Alrport Kolice, 4.5. zastavujem, lebo je nepochybné, #¢ sa nestal
skutok, pre ktory sa vedie tresiné stihanic.

Odovodnenie

Vydetrovatelka  pecializovaného  timu, isdencho an Urnde bojn  proti
orgunizovanej kriminalite Prezidia Policajntho zhoru MV SR Rozkigom ministrm vl
Slovenske) republiky & 202012 2o dia 09.01 2012 zmtals vznescoim podls § 199 ods. 1, ods.



? Tresindho poriadku zo diia 20.11.2012 pod spisovou matkou CVS: PPZ-334/BOK-CA-
2012 westné stfhanie vo vecl trestného Sinu vydieranta podl'a § 235 ods. 1 Trestncho zikona
& 140/1961 Zh., platného 4 itinného do 01.01.2006, spichaného formou spolupdchatelstva
podla § 9 ods. 2 Trestného zakona & 140/1961 Zh., platného a utinného do 01.01.2006 na
tom skutkovom ziklade, ako je 1o uvedené vo virokovej Easti tohto uznesenia.

V pricbehu predmetného tresiného stibania, diiom 1.12.2012, doSlo k reorganizatnym
smendm v Policajnom zhore, k zmenim nicktorych Gtvarov policajného zboru atym aj k
delimithcii spisovych znadick vySetrovacich spisov, preto  tymto ddom dosle a) k zmene
episovej znacky, pod ktorou bolo predmetné tresiné stihanie vedené. Od 1.12.2012  belo
vyictrovanic v 1cjio veci vedené vydetrovatelkou Epecializovaného timu Nérodnej knmindlne)
agentiry Prezidia Pelicajného zhoru pod istom konania CVS: PPZ-506/NKA-FP-BA-2012.

Trestné stihanie vo veel trestného Cinu vydierania podlin § 235 ods. 1 Trestn¢ho
sikona & 1401961 Zb., platného o Winného do 01.01.2006, spdchaného formou
spolupichatel'stva podla § % ods. 2 Trestntho zékona & 140/1961 Zb.. plamého a u¢inného
do 01.01.2006 belo zalaté na ziklade vypovede svedka vypoluiého
ditn 22.5.2012 v trestnom konanf, vedenom vysetrovatelom Specializovancho timu, pod
spisovou matkou CVS: PPZ-SBOK-CA-2012, kioré bolo zataté wznesenim vysetrovatela
ipecializovuncho timu podin § 199 ods. | Trestného poriadku zo dia 09.01.2012 vo veci
Zlotinu zalofenia. zosnovania a podporovania 2lotinecke] skupiny podla § 296 Tresincho
zikona, obzvI&8 zivaZného zlofinu znewlivania privomoci verejného Cinitefa podla § 326
ods, | pism. a), ods. 2 pism. a), ods, 4 pism. b) Trestného zikona /s poukizanim na § [38
pism, h) Tresiného zikona, 2lodiny zneufivania pravomoci verejného ginitela podla § 326
ods. | plsm. a), ods, 2 plsm. a) Trestného #ikona /s poukdzanim na § 138 pism. h) Trestného
zikona/, zlodinu prijimania Oplatku podla § 328 ods. |, ods. 2 Trestného nikona, obzviasy
zivainého zlotinu prijimanta tplatku podla § 329 ods, |, ods. 2, ods. 3 Trestného zikona,
predinu nepriamej korupcie podl'a § 336 ods. | Trestného zikena, precinu podplécania podla
§ 332 ods. | Trestného zikone, obzvIaSt zdvazného zlofinu podplicania podla § 333 ods. 1,
ods. 2 pism. b), ods, 3 Trestného zékona a prediny nepriamej karupcic podfa § 336 ods. 2
Trestného zdkona, okrem iného aj v sGvistosti s privatiziciou majetkove) Btast 3ty no
podnikané spoloénosti Letisko M.R. Stefinika — Airport Bratislava, as. (BTS) a nasledne
zabezpeenych listinnych dokladov na vee sa vzt'ahujicich,

Podkladom pre zatatie uvedeného trestného stihania sp. zn. CVS: PPZ-S/BOK-CA-

2012 bol  dokument, zverejmeny v mesiaci december 2011 na webowej strdnke
htp:/fskgonia tumblr.com/ pod nievom [TP GORILA.

H vypoluty vysetrovatelkou PZ v procesnom postaveni svedka dia
012 ¥ trestnom konani vedenom od 9.1.2012 do 1,12.2012 pod spisovou znatkou CVS;
PPZ-S/BOK-CA-2012, nisledne od 1.12.2012 vedenom pod novou spisovou mmatkou CVS:

PPZ-499NKA-FP-BA-2012 okrem iného uviedol, 2¢ v mesiaci april 2005 dostal ponuku od
tinistra
zidastnit’ sa vybero stavenstve akciove) spolodnosti Letisko MK,

Stefinika - Airport Bratislava, a.s. (BTS) (dalej len BTS"), Nésledne bol ministrom
vymenovany

P cnstva akciove) spolofnosti BTS, v mestaci mij 2005 sa stal of naditefom
@R o0 72005 bol vymenovany za H spolotnosti BTS.
V siiviglosti 8 privatizaciou 665 majetkove) Gasti 3titu na podnikani letiskovych spolocnosti

Letisko M. R, Stefinika — Airport Bratislava, a.s. (BTS) a Letisko Kodice — Airport Kodice,
.5, bol ministrom vimenovany za &lena komisie na
priprove sitanych podmienok pre investoroy & due diligence spolotnosti BTS. P vypovedi
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uviedol, 2o mdZe potvedit micktoré skutofnosti, uverginené v dokumente TP CGonla,
s ktorymi sa stretol ak a letiskove) spolofnosts
BTS. Okrem iného of ti Cost’ dokument ITP Gorila, kde bolo uvedené, 2¢ predstaviteli

finanénej skypiny PENTA sa dohadovali, & daji  mimstrovi
uplatok alebo & pouiji mq—

tzv, kladivo Dzunndu, K tejto Sast
dokumentu TP CGorila popisal osobné stretnutic s minisirom :
wkutotnené koncom roku 2005, kedy prebichalo vyberov
buduceho investora do spoloénosti BTS, ktoré sa udialo v Bratslave, v fasti Staré Mesto,
v kaviamii v blizkosti Ministerstva dopravy, pd3t a telekomunikacii SR. Dovodom ich
stretnutia bolo dedenie othzky zvolania valného zhroma2denia z dovodu rozhodovania o
znizeni zikladného imania spolofnosti BTS predajom pozemkov. Na stretnutic sa mal

dostavit' priamo po tom, ako ¢it. “si ho zavolali na koberec ‘

o kde su mu mali vyheaZat', #e ked' nevyhrd vyberové Konanie na

investora pri privatizacii letisk PENTA, tak ho spolotensky a politicky dplne znemodnia
a midia bmz podlia vipovede svedka “cit-: Wiplne

zeleny n rostruseny™
K uvedeney vypovedi svedka

boli edte pred zadatim trestného
stthania (vo veci tregtného vdierania), zaberpedent listinnd doklady, vetahujice sa
k pdsobeniu svedka v akciove) spolodnosti BTS, doklady preukazujlos
existenciu  rozhodnutia jediného akciondra spolotnosti BTS o znf2eni uikladného imania
spolotnosti BTS predajom pozemkov adoklody, potvrdzujice  eas, kedy k uvedenému
rozhodnutiu dodlo, tie? relevaniné listinné doklady k samotnej privatiziicli 66% podielu
majetkovej tdasti Stdtu na podnikani letiskovich spolotnostt BTS a Letisko Kodice — Airport
Kogice. as.. ktoré by potvedili, pripadne vyvritili tvrdenia svedka

Do spisového materidly boli zabezpetené ticto doklady: Rozhodnutic jediného
akciondra, Ministerstva ;. poEt atelekomunikicti SR (dalej len MDPT SR™)
v Zaswipeni ,  ministrom
Sovenskej republiky 2o dfa 25.4.2003, kiorym s iZinnost'ou od 26.4.2005 zvolil

il spolofnosti BTS asilasne ho menoval za
 spoloénosti BTS, Vypis z Obchodného registra Okresného sidu Brausiava
sloénosti BYS, so sidlom Letisko M.R. Stefinika, 1C0O; 35 884 916, podla kworého bol
sketovej spololnosti BTS v obdobi od
26.4, 0 17.10.2006, Notarsku zipisnicu N 483/2005 Nz 48848/2005 NCRIs 4832272008
zo dita 18.10.2005 o rozhodnuti jediného akciondra akctovej spolotnost BTS, kloré akciondr
prijal pni vykone posobmosti valného zhromaddenia podfa § 190 ods. | Obchodného

sikonnika a o rozhodnutie o zniZeni zikladného tmania spoletnosti : el nosti
vo viastnictve spolotnosti, Rozhodnutin ministra - Z
2.12.2004, 26.4.2005, 14.7.2005, 18.11.2005 o zriadent komsif, Uznesenie Viddy SR & 92

zo dna 1.2.2006 k nivrhu na vydanie rozhodnutia o privatizicii Casti majetkovej uéasti Statu
na podnikani spolognosti BTS so sidlom v Bratislave s prilchami, ktorym Viada SR dia
12,2006 sctrvalila ten®fidveh na wwdaniswedeemmiy o ptafiz®ii casti majetkovej otasti
$du na podnikani spolofnostt BTS a ndvrh zmluvnych dokumentov stvisiacich s touto
‘privatizdciou a pedla kterého sacasne V1dda SR vydala podla § 10 ods. | zikona & 92/199]
7b. rozhddnutié 6 gadtienkach $revodu majetku MenrhSné osoby v zneni ndekordith
predpisov rozhodnutie o privatizicii Casti majetkovej Glasti Stitu na podnikani spdtolnosh
BYS 0" v¥ike 66% podiclu na zikladnom imani 1gjto spoloénosti priamym predajom
spolofnosti BTS Holding, as. so sidlom Hurbanovo nam, §5, Bratislave, Névrh uzncsenia
Viddy SR na vydanie rozhodnutia o privatizicii &asti majetkovej 0Casti 3tity na podnikand
spolodnosti BTS so sidlom v Bratislave, si¢ast'ou ktorého bola Predkliadacia spriva, Navrh




rozhodnutia o privatizacii dasti majetkove) Gfasti Statu na podnikani spoloénosti BTS,
Predkladacia sprive - Navrh na vydan® rozhodnutia o privatizicii casti majetkove] Geast
$titu na podnikani spolotnosti BTS so sidlom v Bratislave s prilohou zo dia 1.2.2006,
Vpisy # Obehodného registra Okresného sidu Bratislava | na spolognostt BTS Holding, a.s.
w sidlom Hurbanovo ndmestic 5. Bratislava, 1ICO: 36 964 596, Letisko MR, Stefiinika -
Airport Bratislava, as. (BTS), so sidlom Letisko M.R. Stefinika, IC@ua8884 916, Letisko
Kolice - Airport Kosice, as. so sidlom Letisko Kedice, 1CO: 36579 343, PENTA
INVESTMENTS LIMITED o.z., so sidlom Digital Park 11, Einsteinova 25, Bratislava, 1CO:
36 678 201, Penla Investments, s.r.0. so sidlom Digial Park 11, Einsteinova 25, Bratislava,
1CO: 46 393 226, Zaruka RZB Austria za ponuku G732.020 pre BTS Holding, a.s. vo veci
privatizdcie majetkovej udasti St v spolotnosti BTS, Zmiuva o kupe akcii medzi Fondom
ndrodného majetku SR, Slovenskou republikou, zastipenou Mipisterstvom dopravy, post
o telekomunikédcii SR a BTS Holding, as. o predaji a kipe akcil BTS, Dodatok ¢, 1 k Zmluve
o kipe akcii, odpis Notbrskej zépismce N 1492005 Nz 52867/2005 NCRIs 5220472005 zo0
dia 7.11.2005 o zaloZeni akciovej spolodnosti BIS Holding. as., ktore) zakledatelmi 50
Flughafen Wien AG so sidlom Schwechat, Flughafen A-1300, Viedel — Letisko, Rakisko,
PENTA INVESTMENTS LIMITED so sidlom Gnva Digeni, 44 Salamis House, P.C.8020,
Paphos, Cyprus.

Z uvedenych lisunayeh dokladov vyplyva, 2e Vidda SR uznesenim & 130 zo dia 2003
schvdlila ndvrh Projektu transformicic prispevkove) organizdcic Slovenska spriva letisk
nadviizujiicl ns Koncepeiu rozvoja letecke) dopravy Slovenskej republiky, prijutd wenesenlm
¢ 69472001, Ministrovi dopravy, pdit a telckomunikicil SR ulofila, na zdklade Gspeinost
vi¢berovich konuni na strategického partnera, predlozit’ na rokovanic viddy nivrhy na prevod
Zasti majetkovej OCasti 3titu na podnikani letiskovyich spolotnosti Bratislava a Kodice.
Ministerstvo dopravy, podt a telckomunikicii SR v silade so Zdkonom & 13672004 Zz.
o letiskovyeh spolodnostiach zalozilo dha 26.4.2004 akeigvi spolodnost’ BTS. Rozhodn
jed akciondra ~ Ministerstyi . pdst aht‘fbﬂnikécﬂ SR, N:!ﬂsu'ty:n.:g{ﬂ
& I6RA-2005 zo dia 25.4.2005 bol za WD
predstavenstva spoloénosti BN zvoleny ktory bol sitasne menovany 4
predstavenstva spolotnosti BTS. Uzatvorenim Zmluvy o poskytovani shuZich
medzi MDPT SR a Mein! Bank Aktiengescllschaft (d'alej len Jporaden) wo dia 26.4.2005 sa
zadali pripravy procefe-pavatizicie BIS. Podla navrhu koncepeie privatizicie letiskovych
spolotnosti (v zmysle § 10 ods. | zikona &. 92/1991 Zb. o podmienkach prevodu majetky
it na iné osoby v znen( neskorgich predpisoy), bolo schvilené, Ze sa privatizicia uskutodni
formou prismeho predaja 66% majetkove} Glust §titu na podnikani spolo¢nosti BTS vopred
urbenému zaujemeovi prostrednictvom medzinarodného vyberového Konania. Dita 26.4 2005
ol rozhodnutim ministra dopravy & 64 zriadeny 9 - Clenny riadiaci vybor, tlohou ktorého
bolo v spolupréci s poradcom  vyhodnotit” predbeine ponuky, rozhodnit’ o Ziujemcoch
postupujlcich do u2dicho zoznamu uchidziloy 4 schvilit’ ndvrhy transakényeh dokumentov,
vypracovanyeh poradeom. Uznesenim & 484 zo dita 21.6.2005 Vlada SR schvalila ndveh
Koncepeie privatizicie vysdic uvedenych lctiskovyech spolo¢nosti, Do privatizicie zarpdila
66%-nt majetkovi blast’ $titu na podnikan{ 1ychto spolocnosti 2 ulofila podpredsedovi viddy,
ministrovi hospodarstva a ministrovi dopravy, post & telekomunikécii predlo®i’ na rokovanie
vlady SR névrh rozhodnutia o privatizach Zasti majetkovych Gfasti Stitu na  podnikani
letiskovyeh spolognosti BTS a Letisko Kodice — Airport Kodice, 4.5,

iJeniu zikladného imania predajom pozemkov v spoletnost BTS, ktorvm svedok
casovo Ipecifikoval stretnutic 3 vicdnjdim ministrom
na ktorom sa mal _;f._mienil' o vyhridani Slenmi viady

v stvislosti s prave prebichajicim vyberovym konanim na vyber preferovaného investora do




—r—

letiskovych spolotnesti BTS v Bratislave a KSC v Kosiciach, doslo podla Notérske)
shpisnice & N 48372005 Nz 48RAR/2005 NCRIs 48322/2005 a podle Vypisu 2 Obchodného
registry Okresného  stdu v Bratislave 1 spolotnosti Letisko M. R. Stefamka - Airpont
Bratislava, u.s, (BTS), dia 18.10.2008.

72 utclom vyberu preferovaného investora bola rozhodnutim ministra dopravy ¢
21072005 dita 18.11.2005 zriadend vyberova kottisia. Koneénym terminom na predkladanie
zivAznych ponik bol 5122005, V obdobi medzi 6.12.2005 ~ 12.12.2005 vykonal poradca
analyzu predlo2enych zaviznych ponak a prezentoval vysledky vyberovej komisii, Vyberovh
komisia na svojom zasadnuti dAa 21. - 22.12,2005 odsuhlasila ndzor a vysledky bodového
hodnotenia uchidzatov, vyhodnotené poradeom, so wiverom, Je vifurom vyberového
konanip a preferovanym investorom pre nadobudnutic 66% majetkovej fasti Satn na
podnikani BTS, as. sa i stat’ spolodnost’ BTS Holding, as., reprezentujiica uchadzats
TwoOne. Akoe ndhradného uchadzada pre pripadny dul3f proces privatizicie komisia urlila
spolocnost KO - BRA Airport Panners, a.s. reprezentujlicu  uchiddzada Abertis/J&T.
V dasledku malého bodového rozdielu v celkovom  hodnoteni medzi prvymi  dvomi
uchadzadmi s naivy38im bodovym hodnotenim, minister dopravy, po3t a telekomunikdcil
(podla Predkladacej sprivy k ndvrhu uznesenia & 92 z 1.2.2006) v silade s Pravidiami
vyberového konania, poZisdal vyberovi komisiu o pristipenic k zivereinému dodatkovému
kolu predkladania ponuk. Vyberovi komisia na svojom zasadnutl dita 23. - 24.] 2006 prijala
2Aver o usporiadani zivereEného dodatodného kola predkladania pontk pre dvoch uchadzatov
s najvy3sim podtom bodov, Jedinym kritériom bola vyska predloZenej dodatotnej kapnej ceny
v zévercénom dodatotnom kole, ktord bola poZadovand vo forme Dodatku & | K Zmluve
o kiipe ukeif, v ktorom sa uchidzad zavieie zaphatit’ Slovenskej republike dodatocni kipnu

cenu za ponikané akcie BTS. Na ziklade edlofenych  ponik dodatoénej kipnej ceny,
minister dopravy, podt a telekomunikicii navrhol vidde SR 2a
preferovandho investora pre letiskovih spolodn TS so sidiom v Bratislave, spolotnost

BTS Holding, a.s., reprezentujicu konzorcium TwoOne. Ako nihradného uchidzada navrhol
spolotnost KO-BRA Airport Partners as. reprezentujicn uchidzata Abertis. Viada SR

vajim . 972 o dfia 1.2.2006 schvilila nivrh prediladatelov lady
ini a mintstra dopravy, poit
a telekomunikdcil na vvdanie o utia o privatizicii fasti

majetkove GSasti 5tdtu na podnikani gpoloénosu BTS, as. so sidlom v Bratislave a ndvrh
smiluvnych dokumentov stvisiacich s predmetnou  privatiziciou, pritom siasne vydala
rozhodnutic o privatizicii urdenej Casti majetkove] Glasti Statm na podnikani spoioénost BTS,
as. priamym predajom spoloénosti BTS Holding, a.s. so sidlom Hurbanovo nimestic 3,
Bratistava, Mimstrovi dopravy, pd¥t a telekomunikdcii uloZila uzavriet Zmluvu o kiipe akcil
s Akciondrsku zmluvu sich prilohami a vietky daldie dokumenty potrebné na realiziciu
tychto zmlay a uskutodnenie prevodu dasti majetkovej Geast dtiu na podnikand spolotnosti
BTS, as. vzmysle schvilenych zmluvnych dokumentov podl'a predmetného uznesenia. Dita
9.2.2006 bola uzavretd Akciondrska zmluve meda Stovenskou republikou, zastdpenou
Ministerstvom dopravy, podt a telckomunikdcii SR, BTS lolding, a.s. aFlughafen Wien
Aktiengesellschaft, PENTA INVESTMENTS LIMITED, RZB Holding GmbH a Raiffcisen
Zentralbank Osterreich Aktiengesellschaft. Dfa 10.2.2006 bola uzavretd Zmluva o kipe akeil
& 22562006 medzi  Fondom nirodného majetku, Slovenskou republikou, zastipenou
Ministerstvom dopravy, pdit a telekomunikacil SR a BTS Holding, 4.5,

Na ziklade takto zabezpedeného spisového materidly bolo dita 20.11.2012 uznesenim
vydetrovateTky pecializovancho timu podla § 199 ods. 1, ods. 2 Tresipéheuporiadku zatate
westné stihanie vo veci trestného &inu vydierania podla § 235 ods. | Trestného zikona €.
140/1961 Zb., plamného a atinného do 01.01.2006, spichaného formou spolupichatel'stva
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podla § 9 ods, 2 Tresiného zikona &. 140/1961 Zb,, platného a btinného do 01.01.2006 pod
spisovou znackon CVS: PPZ-334/BOK-CA-2012 nu lom skutkovom zéklade uko je to
uvedené vo vyrokovej casti tohto uznescnia.

Po zadati trestného stihania boli do spisového materidlu zabezpetené d'aldic listinné
doklady, k veci sa vatahujice ato Pracovnia zmiuva Y dita 5.5.20085,
podla kiore) sa dfa $.5.2005 s1al aj adbornym zamestnancom  spolonosti
Letisko MR, Stefanika - Atrport Bratisleva, as. (BTS) v adbore marketingu [l na dobu
neuréite, Dohoda o zmene pracovnei zmluvy zo dia 24.6.2008, podl'a kiorej sa Lymto dom
anenila pracovnd pozicia a funkeiv menovanc)
spoloénosti, Vypis victkych rozhodnuti zo zasadama Predstavenstva akciovej spoloénost
Letisko M.R. Stefiniks — Airport Bratislava, a.s. (BTS) & 17/05 20 dita 24.6.2005, kiorym
predstavensivo menuje do funkeic G D ciovc
spolofnosti. BTS, Notarska zapisnica | 372004 Nz 3501172004 zo dia 26.04.2004
o rozhodnuti jediného zakladateTa zalo¥it' akciovii spoloénost’ s obchodnym menom Letisko
MR, Stefinika — Airport Bratislava, as. (BTS), ¢ast’ dokumentu ITP Gorila, zverejneného
v mesiaci december 2011 na webovej stranke hupo/fskgorila tumblr.com/, tvkajica sa
rivatizicie Letiska M.R. Stefnika - Airport Bratislava a vydierania mimstra

V pricheh
¢ akony ako vysluchy svedkov

ka - poskodentho
onfromaciu medzi  yvedkaumi

vedi svedkov bolo m::\-i]mumé vykonat &)
i g

Vyierovatelkou PZ boli spracované dva ur
Svedok Hv zipisnici o vyshichy svedka 20 dfia 25.2.2013
zopakoval svoje tvrdemia z predosle) svedeckej vypovede 20 dha 22.5.2012, pritom na

saklade othzok vyfewovatelky PZ k restnému Linu vydierania konkretizoval miesto a &
stretnutia s byvalym  ministrom
na ktorom sz mal od dozvediet’ o jcho vydieran

enmi viady sR. TieZ sa blizdie vyjadnl K spravaniu pofkodencho
v inkriminovany def. Pri vypovedi uviedol, 2¢ strethutie s
odohralo v kaviarni na ulici Zilinskd v Bratislave, dast’ Staré Mesto v &ase medzi 17,00 -
18,00 hodinou (vydetrovateTkou PZ v spoluprici so svedkom bolo ndsledne zistené, 2e sa
jednd o redtaurdciu Cofé Restaurant Dax, sro., kiord sa  nachidza ma uliti Zilinska 3
v Bratislave 1). Zopakoval, 2c dovodom stretnutia bolo prerokovanie, resp. priprava zvolama
mimoriadneho vainého zhroma?denia spolodnosti BTS, na ktorom malo byt prejednané
idenie zikladného imania spolotnosti BTS predajom pozemkov, patriacich letsku, ktoré
vaak neboli letiskom vyu2ivané. Konkretizoval, Z¢ sa jodnalo o pozemky vo Vainoroch. Dalej
uviedol, 2¢ si dobre pamlilk, ako ne tolo stretnutie priSicl -
rozraseny a povedal mu, 2¢ ide priamo z Uradu vlidy, kde mal &

1 vyhrazat, e
pokial' nezabez v prave prebichajicom vyberovom konanl budiecho investora  do
letiskovej spolotnosti BTS, u.s., aby #vitazilo konzorcium, ktorého clenom bolo viedenské
letisko a PENTA (konzorcium TwoOne), tak to. 2¢ ho odvolajii bude to najmenSic zlo, ktord
a3 mu stane. Povedali mu, Zec u? moji pripravené victko potrebné na jeho politicka
a spoloéenskit diskreditaciu, Dalej svedok uviedol, Ze na idel, Ze
vyhrizkam menovanyeh viddnych CinteTov vertl, veril, 7e sa tieto '
naplnit’ o evidentne sa bal. Akim sposobom viak mal minister

6



vitazstvo konzorcia TwoOne zabezpedit', menovan( &lenovia viddy nekonkretizovali, povedali

' mu len, 2e iednoducho zaberpetit. Na dotaz vy$etrovatelky # akého dévodu cheeli i
/ a“ aby prave konzorcium s viedenskym letiskom
a PENTOU (TwoaOne) 2iskalo 66 % podicl Letiska v Bratislave, wcdﬁkm

uviedol, Ze z obavy o svoj Zivol nebude do zdpisnice k1ejto otdzke vypovedal, Nasledne
svoju odpoved vysvetlil tak, #e¢ v&ase prebichajice] privatizicie letiska (kedy pbsobil

v orginoch letiska nko QUMMNSNIS : tic; 7zstival post ﬁ
letiska v Bratislave), tak zdstupcovia finanéney skupiny PENTA na dom nie len uplainoval,

ale o realizovali rdzne vyhrizky ato aj po skondeni privatizainého procesu, kedy mw
zasahovali do jeho daltieho pracovného a podnikatelského uplatnenia na Slovensku, (K
uvedenému svedok ypovedal podrobncjdic v inom trestnom konani, CVS:
PPZ-3/BOK-CA-2012, t&. CVS: PPZ-499NKA-FP-BA-2012). V zévere svojej vypovede
uviedol_Ze kym nedosle k predmetnému vyhrizamu a
1k ministe '0 vyberovom Konani na 1nvestora
lctiska presadzovil ako vivaza konzorcium Abertis, Elenom kiorého bola finantnd skupina
J&T, to odbvodhoval tym, Z¢ tak silng prevadzkovatel by bol prinosom pre bratislavské
etisko, pretoZe by vytvorili silnd konkurenciu viedenskému letisku Schwechat. Nasledne po
{ vyhtiZkach uskutodnenych menovanymi Eleami viddy, zmenil nizor a aj
v sikromnych rozhovoroch presadzoval viedenské letisko s Penlou, feda konzorcium
TwoOne, &o odovodoval len tym, 2e je to najlepdin volba.

Svedok m v siéasnosti  poslanec Ndrodnej rady
Slovenskej republiky, ktory v Cpse vydelrovincho skutku pdsobil vo I'Lmkciié a

Viddy Slovenskej republiky ako aj politickej steany SDKU (neskér
SDKU-DS) k vySctrovane] veci wviedol, 7c on ake P\'I.I’lad}' SR vstupoval do
privatizaénych rozhodnuti a2 v sumoinom zévere, ked' prisludny minister prediozil Vidde SR
na pripomicnikové Konanie zéveredny materidl, ktorym navrhoval rozhodnit’ o vitazovi
tendra. Uviedol, 2¢ s ministrom ako aj s

sa v obdobf prebichajiice) privatizacie letiskovych spolocno

samozreyme stretival, no chindne vibern budiicchognvestory’pre leliskové spolodnosti sa
§ mipstro treto] 42 po ukondend drubéha kola viberu

invesiora, ked' komisia odporuéiia mimsirov: (IR 7o vitaza rakisku spolotnost
(TwoOne), Toto stretnutie sa odohralo v Case tesne pred tym, ako mal #
predloZit’ meno vifaza vo svojom navehu na schvdlenic vidde SR. Pred samotnym konecnym

vwhodnotenim a vyberom budiceho investors, teda vroku 2005, sa s ministrom
vhbee nerozprival o tom, kio ma zvitazit’, Uviedol, #c si pamiith na stretnutic
ne ktorom bol pritomny oj kde ich
nformoval o vsledku vyberového konanin, v ktorom ako naglepSin bola
vyhodnotend ponuka konzorcia TwoOne, na drubom mieste bola vyhodnotend ponuka
Spaniclske] spol ti (Abertis), no rozdicl v konetnom bodovom hodnotenl bol velmi
iesny, ich informoval, e v tomto zneni predloZ materidl na
zivereéné pripomienkovanie vlade SR, pricom bude potrebné rozhadnit’ medzi tymite dvoma
nukami. Ked'2e vysledky vyberového konamia nchboli jednoznadné, sam *
%avmﬂ! pritomnym ministrom uskutodnit’ edle jedno, zaveredné kolo, 1zv. obalkovu
metddu, o obaja ministri akeeptovali a dodatotné kote zorganizovali, Svedok
covnych stretnuti ohl'adne tejto témy mohlo byt aj viac a 1o a)
ticto sa odohrdvali prevadne na Urade VIddy SR, pripadne na
Ministerstve dopravy, poat o telekomunikdeil SR alebo aj na Ministerstve financii SR, vylugil
viak, J¢ by sa odohrali edte v pricbehu vyberového konaniz pred prijatim zdveru vyberovej

komisie o vitazovi tendsa (teda v roku 2005). K samotnému predmetu visiuchu, ktorym bolo
vvdieranie ministea uviedol, 2e sa ministrm'ilb
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sevyhriZal, viac — krdt zachytil aj medializované vyroky samotného P
tory so verejne vyjadeal Ze niklo v tejlo «hvislosti Zadne tlaky na
neho nevyvijal. Dalej svedok uviedol, 2c si mevie am teorcticky

predsiavit, éo by mohlo byt predmetom vydierafia ministra S rcioic uZ pbvodny
ndvrh ministm-hﬁvorﬂ v prospech  rakuskej spolognosti, teda TwoOne apo
uskutodneni obdlkove) metddy, kde boli obaja najispeine)di uchddzadi vyzvani, aby ponukli
ebte dodatkovi kipnu conu, oplit’ a tentoraz u2 § prehlfadom zvitazilo konzorcium TwoOng.
Dalej wviedol, 2¢ u neho osobne, potas tohto viberového konania ha investora do letiskovych
spolofnosti, nikto neloboval za virtazstvo tej- ktorej spolotnosti, ani ho nikto neovplyviioval
v siivislosti s viberom investora do bratislavského letiska. Potvedil Jen prejaveny ziujem zo
strany a tie? predsedu viddy Spaniciska José Luisa
Rodriguesa Zapatera, kton sa v rdmer politics ych stretnuti © proces privatizicie letiska
a vyber budiceho investora zaujimalt a v rozhovorach potvrdzovali kredibilitu ziuemcov 20

aby sa vyjadril k osobe

svojich krajin o nase letiskd. Na*doplhujice otizky vySetrovatelTky,
Mic tomu. & bo! do funkcje ministra (il nominovany politickou
stranu SDRL), Klorey bol a k dovodom adchodu *

2 politiky uviedol, Z¢ byvalého ministr
kedy zakladal politickd stranu SDK, v Case vydctrovancho s :
s vysokou pravdepodobrostou, hrumitiscou s istotou, dlenom politicke) strany SDKU - DS
atie? pelitickém nominantom na post m'mistm? K divodom odchodu

z politiky i uviedol, ddvod nepoznd, ncbavil sa s
tejto 1éme, ale asi <a naposledy, v roku 2006, neprekrizkoval z kandidatky
SDKU - DS do parlamentu. K vzt'shom s prodstavitel'mi finanéne] skupiny PENTA uviedol,
se v tase vySetrovaného skutku nikoho 2 tejto finandnej skupiny nepoznal,

svedok NN - <:2o5nosti posliance Narodnej rady Slovenskej republiky,

v dase vydetrovaného skutku posobil vo funken *Vléd}' Slovenskej republiky 2
sicasne R D! neiF'po tickej strany SDKU (neskdr SDKU-
DS). K vydetrovanémy skutku uviedol, 2e podogrenie 2 vydicrania voti

ktorého su mal dopustit’ spolodne s viedajsi y o
je absolitne absurdné. Nevyhri?al sa mu Ziadnym
politickym, &i spolodenskym znemolnenim, & snitenim, ani trestnym stihanim, ani inou
ujmou. K téme procesu privatizacie letisk a vyberového konania na budiceho investora do

Tet vyhodnotenl sit’ainych
: pridict m#
Yo Ronzorcid, rakuske o Spanielske, su v

i, 20 ] y 4
takmer rovnako a dotazoval s Viady SR %n&
nisledne tento problém konzultoval snim ako s

pretoze zastresoval vietky ekonomické rezorty. Uvazovali nad tym,
mali ripadné pochybnosti verejnosti © spravnom vybere budiiccho investora
do letiskovych spolotnostl, ked'2e vuvedenom vyberovom konani boli hodnotené nic

nepodstatnou vahou  a) tzv. mikké kritérid, napriklad podnikatel'sky zdmer a podobne.
hpriﬁici s nipadom, urobif daldic kolo, tzv. obdlkova metodu, podstatou
ktore) bolo, ¢ dvaja najlepdie vyhodnotent uchidzaci mali pondknut® este dodatofnd sumu,
ktori by boli ochoni za ziskanic letiska v Bratislave priplatit, Vitazné konzorcium ponuklo
w. Slovenskych korin viac ako bola ich pdvednd cena, Vylidil, 2¢ by u

obovali za konzorcium, ktorého Slenom bola finanénd skupina PENTA, keby to
bolo, tak by ZHadne d'aldie kolo, teda obflkovi metody, nepresadzovali a nevymyslali, pretode
u? vprvom kole sifafc odporudila vyberovd komisia ministrovi ako vifaza
konzorcium ¢ PENTOU. Zaujmom Viédy SR boto, aby vyhral ten uchidzag, ktory ponikne
ity najvyadiu cene*Nirdopliujice otdzky vyvietrovatelky svedok uviedol, 2e $ FFINMSATOM
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 roku 2008, v tase prebichajiceho vyberového konania
i ceho snvestorn letiskovych spolotnosti, st o pricbechu vyberového konania a o
reh uchadzatoch vobee nerozprival. Uviedaol, 2 91 nepamiltd na Zisdne siretnutie
kioré by sa malto udial"koncom roku 2005 eSte pred
vyber budiccho investort, na ktorom by mal byt

L]
ukontenim vvberfoVENy konamia na

pritomny kde by rozoberali vyber budiceho investora letiskovej
spolodnosts B1S v Bratislave. Tuto wmu podla viastnych slov ricdil a2 vyhodnotent

vyberového konania, a len s s5OOMING 8,
J¢ by tate vee ricsil aj s ministrof Stretnutie § ohf'adne
tejto wmy prebehlo na Urade Viidy SR. Dalej na dopliujice otazky vySetrovatefKy, aby sa
vyjadril Kk osobe k tomu, & bol do funkcie ministra
nominovany politickoy strani 3 ; v tom Zase

1= DS, ktorej bol swdnkm
a k dovodom odchodu z politiky uviedol, 2¢ ﬁvalého

kedy bol

strany Aivnostnikov, Uviedol, 2e v <
Elenom politickej strany SDKL
prive politickou strunou SPKL - DS, K odchodu  politiky uviedol, 2e
oditicl asi po volbich v roku 2006, pretode gn parfamentu, S nikym ¥
predsiavitel'oy finanéne] skupiay PENTA s v rokoth 2005 — 2006, teda v fase prebichajice)
privatizécic letiska a vyberu hudiiceho investora mestretol, niklo ho v sOvislostt s touto
privatiziciou alebo s vyberovim konanim  nenavtivil a ncovplyvhoval, nikto mu
neodporirtal, koho vo Viide SR schvalit za budticeho investora Ictiska v Bratislave.

Svedkyiia
k predmety vysiuchu uviedla, 2¢ nemi Ziadne informacie,
o vydierani ku ktorému malo dojst vroku 2005 v sivislosti s pnvatiziciou
letiska v Bratislave. jei mi& také nehovonl K vet'shom medzi jej
a viedajlimi predstavitelmi viddy SR
uviedla, 2¢ vie o tom, 2¢ §
medzi nimi, ked -zabmdnl dar a kandidétku a preto
s politickym Zivotom na Slovensku skonéil. sa mu s tym sfim priznal na
nejakej ostuve. Ziadne rozpory alebo konflikty nie s0 zname ant jcj, uni“
i yesluchu uviedol, 2e vo funken
pésobil v obdobl od
16.10.2002 do 2.7.2006, pricom do funkcie bol nominovany polifickou stranou SDKU, ktorej
bol Slenom od roku 2000, Clenom menovanej politicke] strany je doposial’, aviak nic je u?
viejo strane inny. Do roku 2010 bol poslancom Nérodnej rady Slovenske; republiky 2a
atranu SDKU — DS. K vydetrovanému skutku uvviedol, 2¢ ho prekvapili medializované
informégie o icho Gdajpom vydierani. Tito skutotnost’ sa podl'a jeho slov absolitne nezakladé
na pravde, nikto ho nevydicral a u2 vébec nie Jiadny Elen viady. Podfa jeho nazoru ani nebolo
za &o vydierat’ alebo na ziklade toho vydicraf', pretoZe predaj 66% akcii letiska strategickému
partnerovi, prebichal absolitne transparentne a pod dohTadom médil. €i u? vyber poradeu
pre privatizéciu alebo samotné rozhodovanie o vybere najvhodnejdicho uchédzata, vietko
krok za krokom sa dialo pod dohFadom médii, teda v lomlo smere by v suvislosti s 1ymto
procesom nebolo moiné ho vydierar'. Dalej uviedol, 2¢ s0 vietkymi &lenmi viady mal uj stile
ma Yandardné vetahy, s nicktorymi dokonca naditandardné, Podls jebho slov sa v tomto
procese nid  ovplyviiovat' nedalo, pretoZe L boli jasne stunovené pravidid a kritérih a
nakoniec of zAvereéné kolo vybery uchddzada sa konalo priamo pred zrakmi novindrov na
tndovej besede. Obilky sa otvirali priamo pred novindrmi a ponuka konzorcin TwoOne bola




jasne vysdin, Ni¢ sa teda podla jeho slov nedalo ovplyviovat, lebo jedno konzorcium

nevedelo, aki ponuku di drubé konzorcium. Na dopliivjdce otizky v etrovatelky, v rozpore
s vipovedami svedkov a uviedol, 2e¢ v
tase prebichsjiceho procesu vyberového konamia na buduceho investora do letiskovych

spolodnosti v Bratislave 1 v Koiciach, v roku 2005, sa samozrejme rozpraval aﬁ
qﬂ}m aj 3_ o prichehu tohto  vyberove
konanin. Podls viastnych slov im obom referoval, v akom Stadiu sa viberové konanie
nochidz, kedy asi skondi svoju dinpost’  nindinca komisia, kedy planuje vymenoval'
vyberovi komisiu, ako dlho bude” komiisia asi rozhodovar a podobne, ale o samotnych
uchddzatoch, o mendch, alebo o 2anciach jednotlivich uchédzatov sa ncbavili, Naprck
vyiSic uvedenému ndsledne v dalle) Casu svojej  vypovede na doplimjicu ‘otizku
vydetrovatelky viedol, J¢ osobne sa pred menovanymi viadnymi Einitelmi
netajil, Ze z jeho pohladu by bol prijatel'ngjil ten uchidzad, kiory di viac pefazi do rozvoja
letiska ako ten uchddza? ktory d4 viac petazl ako priamu plathu za akeie. ako
minister @y ok uvital viidsiu sumu do Stitneho rozpodt, si k tomu
nevviadroval, Tému viberového konania rozoberali na prileZitostnych stretnutiach, napriklod
na akeidch SDKU, nestretdvali sa k tejto téme ciclene, ani nezvoldvali stretautia visiovae za
Gdelom jednania ktejto téme. Stretivali sa o D 2 Urwde viedy, kde
prejednavali témy, ktoré mali na vlade prejednivat’, aby mali jednotné stanovisko.

Na otazku vySetrovatelky, & spominal niekomu v roku 2005 polas prive
prcbichztlizcchu vberového konania na buddceho investora letiska, 2e by su mu

i yhrizali politick¥m a spolofenskym znemoZnenim a znidenim,
ripacdne trestnym  stihanim alcbo inou wjmou v pripude, ak nevvhrd vyberové konanie
kongorcium, ktorého &lenmi bolo viedenské letisko a finantad skupina PENTA uviedol, 2¢
ked'Ze sa mu nikto nevyhréal, tak to nemohol nikomu ani povedat'.

V dokumente ITP Gorila, #vercjnenom v mesiaci december 2011 na webovej strinke
htp:(/skgonla, tumblr.comy, na ziklade ktorého holo zataté tresiné stihanie 8p. Zn. CVS:
PPZ-S/BOK-CA-2012, v ktorom bol vy ¢ 3 ktory sa sim
_ je o vydierant
te nie je isty, &

vyjadril k vydieraniu vtedajficho
Fukmm iného uvedend, 2e git:. ..
vobee niedo dd (aplatok), pretode im robl probiémy tnic len pri privatizacy

letis va2uje o moZnosti pouit' na neho donucovacie prostriedky {kladivo) cez
a # rozpriva ako pri privatizheii letiska zafungovala jeho s

s ovorl tie2 ako nahnali

zatatie BN (blizdic nedpecifikovaného) vydetrovanin v suvislosti § poradcom

letiska. Uvedenym vyietrovanim vydicral VySetrovanic vodi #

teraz zastavia cez BN osoby z protikorupineho u PPZ SR (Prezidium Policainého zboru
' rozprava © komunikécit s
{ : #miereny s vysledkom privaiizicie letiska.

Tudia v privatizaénej komisii do posledne) chvile
roblém o)
je ale
yripraveny respektovat’ vihni konzorcia TwoOne (PENTA ako

riedili v otizke privatizicie letiska sa pyia
aky mé z it adi s zaslid 20 mil, Sk, ktoré mu ched dat’ pri
ukondenl privatizicie letiskn yovori, 2¢ sa potesil a neolakava z jeho

strany Zisdne problémy.. "

2¢ s hlasovanim svojich Fudi_md
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Rozhovor meda1 —a_ sa mal podla TP

Gorila odohrat’ v obdobi meda 23. - 26.12.2005.

V sivislosti s uvedenym textom zITP Gorila svedok m
uviedol, Ze nevedel o tom, 2¢ by v Zasc prebichajiccho vyberov onania na

bu 10 investora do letiskovych spolofnosti preverovali prislufnici policie z Uradu boja
proti komupcii podozrenie z ncjakych machindcil v tomto viberovom konanl, z korupéného
spravania ¢lenov komisii, pripadne podozrenia z incj trestnej Cinnosti. Uviedol, Z¢ to poduje
prvy ~ krit. Nisledne na dopliujboe otdzky uviedol, 2e ¢ nepamita, & dival policii sithlas na
predloZenic a zasianie listinny'ch dokladov, sivisiacich s privatiziciou letiska, ale je (o mo2né.
Ak bol oto poBiadany, tak je meoimé, Ze 1akv suhlas dal. Pamital si, Z¢ ho navitivili
prisluinici policie v suvislosti s Braniskom a s dial'niénou spolofnostou, no v pripade letiska

si nepamital na Zisdne policainé preverovanie alcho vydetrovanie. K ¢lenom vlddy,
osobne od roku | 2z predvolebney kampan® do NR SR, ked’

Demokratickej stany. Absolvovali spolu mno2stvo mitingov na vychode
Slovenska. Vi

fase  privatizicic letiska mali dobré, kolegidlne wvzfahy, obaja boli
Mali spolotné nézory, Ziadne rozpory nikdy m-mz;*
zalal

znd od roku 1970, bli2§i kontakt nadviazali vroku 19!
ako &len KDH zu¢astnil stretnutia s podnikatel'mi.
spolupracoval  ako
} h dlho veImi kamardiske a otvorené,
jehu mtu.h:m sa stal mnmmn ' o predseda
3 privatizacie letisk mali
'ne]’n'n dobré, Kamardiske vzfahy. V rozpore s vipovedou svedka
jeho odchode 2 politického Zivota uviedel cit: Od roku 2010 =i
. laZneidic a to od viedy, ked sa robila kandiditka do
parlamentu a mia predseds politickej strany SDKU na kandiditku
nezaradil. Zrejme som bol uZ nepotrebny, dévod doterar nepozndm. Ked' som sa ho na to
pyial, povedal mi, 2e zabudol, takZe neviem ¢o si mim myslier’." Na otdzku vySetrovateTky
z akého dévodu a kedy teda odiSicl z politickeho Zivota odpovedal cit: v roku 2010, ked'
som sa 7o diva na deft dozvedel], Z¢ nic som na kandidatke SDKU",

V savislost s idajnym vydieranim ministra dnpmvy%fonnuu ¥
moZného zadatia vydetrovania v sivislosti § privatizicion letiska pré Jradu boja

proti korupen PPZ 2 nisledného zastavenia westného stfhania (v &ase prc’mchajuccj
privatizicie letiska BTS, as. v Bratislave) bolo  zistené, 2e skutolne operativni pracovnici
oddelenia osobitnych dinnosti Uradu boja proti korupeii Prezidia PZ vykondvali v mesiaci
december 2005 operativiie preverovanic vo veel podozrenia z podplacania tlenov vyberovej
komisie ako aj sanmim&lq v stvislosti 5 prive prebichajicim viberovym
konanfm na budbceho investora do letiskove; spolognosti BTS v Bratislave, V uvedenej veci
viak nikdy nebolo zataté Ziadne trestné stfhanie, ale operativne preverovanie bolo ukondené
vyhodnotenim bez realizicie. Operativiy spis, v tom Sase vedeny pod spis. zn. &p.: PPZ-
1067-2/BPK-2005 a ndsledne po preprotokolovani pod spis. 7n. &.p PPZ-66/BPK-2006 sa
zabezpetit’ nepodarilo, nakoTko dfia 5.6.2008 bol na ziklade Rozhodnutia o vykonani
vyradovacieho konania pod &islom SRI'Z-65/00-2008 zo0 dita 5.5.2008 zniteny. Dalej bolo
zistené, J¢ ma Urade boja proti korupctt P PZ bolo vykopdvané aj d'aldic preverovanie
v siivislosti s privatiziciou letiska v Bratislave, kde pre podozrenic zo spachania trestného
finu zneuZivania privomoct verejného &initefa podla § 326 Trestného zikona, platného
a utianého do 1.1.2006 podal dfia 25.1.2006 wrestné ozndimenic poslance Narodnej rady SR

Ani v tomito pripade viak nebolo zafaté Ziadne trestné stihanie, ale po




preverent zistenych skutolnosti, holo trestne stihanie uznesenim vySctrovatefa PZ podlia §
197 ods. 1, plsm. &/ Tresiného poriadku pod spis. 2n. CVS PPZ-49MBPK-B-2006 odmictnuté,
pretode nebol diwod ma zatatic trestného stihanis, alebo na postup podfa § 197 ods. 2
Trestného poriadky.
K uvedenému boli do spisového materidlu zabezpetend prishichajice listinné doklady

a to upovedomenic rinditela Urndu boja proti korupcii o znident operativacho spisu pdvodne
vedeného pod &.p.: PPZ-1067-2/BPK-2005, neskr pod spis, en. &p.! PP7-66/BPK-2006,
folokdpia prislichajicey  ast registratirneho  dennfka UBPK PPZ s pristchajdcim
registratirnym ziznamon, fotokdpia peislichajice) Casts protokolu utajovanych isomnosti
(IBPK PPZ s prislichajicim registratimym zdznamom, iresine oznimenic
y diva 25.1.2006, zépisnica o dopineni trestnc¢ho ozndmenia

3ha 16.3.2006, uznesenie podfa § 197 ods. |, plsm, d/ Trestného poriadku zo dia 28.3.2006,

spis. zn. CVS: PPZ-49/BPK-B-2006 a in¢,

Naprick rozporom vo vypovediach svedkav m
shl'adne pracovnych jednani, ktoré sa podia

1 uskul ai v priebehu samotného vberového kenania v roku 2005
ako aj ohl'adne odchodu z politického Zivota, hepovaZovala vysetrovatelka
PZ vykonanie procesného dkonu - konfrontacie medzi menovanymi svedkami k tejto téme £a

ofko trestné stihanie je vedené pre trestny &in vydierania, Ktore viuk

selevantngé nﬁ(
—a o svedok — poskogeny nepotvrdil

lked' spdsob odchodu
narnatoval alebo vebudzovat” dojem, e mohlo ist” @,
konRiktu medzi menovanymi, svedok — podkodeny
vyhraZanie, alebo otvoreny konflik s
spachania trestného tiny, pri visluchu nepotv

z politiky (podl'a jeho verzic) moZe
msiu® alebo  nésledok nejakého

iadne vvdieranic,
tory by vykazoval znaky

odstrinit’

Ked'ze predmctom vySelrovania je restny gin vydierania, bolo potrebne
TOZPOTY 71 vypovedami svedka
tvkajuce sa udajnych
o otom vypovedal svedok
vyletrovateTkou PZ vykonand
vydetrovatelky, aby sa svedok pred
kedy, kde, ak§m spdsobom aod koho su  dozvedel o vyd
popisal stretnutic &
Aore su odohralo na jesed roku 2005 v kaviarnt IR ATTNSRE 3
Bmnsave, Rde chocli riedit’ otizky zvolinia valného zhromazdenia letiska. Podlu jeho
vipovede, uskutofnenej v ramei Ehnfronticic, prificl viedajdd

m, Z¢ sa mu

stretnutie z Uradu ‘u"lddli'. pricom medkal prave kvoli stretnutiu &
menovani v initelin vy 1, : na tomto stretnut samotného -
Dalej na otizku vydctrovatelky &im konkréine sa mali menovan

vyhridat’, svedok uviedol, 2¢ v tom
danom momente to pochopil tak, ako to wvicdol pri predefiidzijucic vysluchoch, no pri

samotnej konfronticii u? neuviedol, tim konkrétne sa ma?inyhrﬁﬁtt‘, ale
povedal cit.: je mozné, e som si nicktoré stvislosti zle vysvetlil, ale v tom danom momente
som to pochopil tak, ako som to pred tym pri mojom vysluchu povedal. Vicdv som ho

hopil tak, 2¢ ho odvolaju z funkcic. ,Nit bliZiic konkretizovat pred

poc
*nﬁhwl. Na otizku vydetrovatelky ako

I2




fuviedol,
nervozny, ale mohlo to
uviedol, Ze nevyluduje,

svedka pri prichode na ich stretnutie pdsobil, svedok
cit.: ,MQ) viedajsi pocit bal taky, Ze je na neho vyvilany natlak.
pramenit’ z réznych pridin®, K tymto tvrdeni
e 44 toto siretnulie 8 uatlo, lebo v tom Ease sa stectivali Sasto, teda
aj priprava valného zhromazdenia letiska sa mohli na tomto stretnuté riesit’. Dalej uviedol, 2e
nevyluduie stretnutic s viedajsim ?EM_V SR

<a v tomio obdobi tie2 Gasto stretdval, boli v tom Case osobnl priateiia, nevy udil, 2¢ by sa
pri fozhovore § dotkol 1émy privatizacie letiska, ale absolutne vylial,
1 X icho mofmému odvolaniu podotkol, 2¢ na nivrh

prezidia SDKL mohol
bola jeho pravomoc. Dalej viedal, Ze cit: ,..absoliitne vylutujem, 2e by
som bol povedal, Z¢ by som bol vydierany. Moho! som skér povedat, e si nemblem dovolit
nejoky zakoany preslap, aby som nedal dévod mojim nadnadenym na moju vymenu, lebo
vietei moji predchodeovia na poste ministra dopravy skondili svoju funkciu predtasne.
K doplfujice) otizke vydetrovatelky PZ uviedol, 2¢ svojimi nadriadenymi  myslel

vi6dy a vedenic politickej strany SDKU. Dalej uviedol ; Absolitne vyludujem, 3¢ by som
povedal, 3= by som bol priamo ovplyviiovany, aby som usmerfoval proces privatizicie
v prospech niekoho. Skor som mohol pri nezavizmej debate spomentt, 2e choem, aby idlo
vietko v sulade so zdkonom." K odpovedi svedka tomu, ¢ po stretnuti § E

rvonym dojmom, akoby

ol, eil.: ..., moZno som bol v asovom
viedy ricdili 4j niedo iné, mono a)

no nek
strese, moZno Sme s
o letisku, ale vyludujem, 2 by sa mi yyhrdZal™

Potas samotnej konfrontacie potom svedok “v}*pnvedai vyhybavo,
nezopakoval pred ﬁkonkrﬁm}' spdsob a slovd, klorymi sa mu mali
vadni predstavitelia vyhriZar a polas kon rontacie nickolko — krét zopakoval, e si vietko

usi Zle vysvetlil.

V zivere konfronticie bolo svedkom umeonené klast si navzdjom otdzky, o
svedkovia nevyuaili.

Svedok Wuz sdver uviedol, cit.: len by som zhrnul, Je bez ohladu
na to, Ze ¢ nejaky ¢bo nchol, je ddleité to, Lo tvrdi phn minister, 2e ked' na neho

vyvijany nitlak nebol, tak ncbot. Ja viem, #e pdn minister presadzoval, aby proces privalizicic
prebehol transparentnie a aby vysledkom bola &o najlepéia cena, ktord Stit dostanc.™

Svedok viedal, cil.: .chcem na ziver povedat', 2e vietko urtite
vzniklo zwoho, 2¢ ochopil miefo o som povedal, pretoZe opit’ musim
povedar, 3¢ ak hy som bol nepohodiny pr*vlﬁd;& alebo pre nickoha iného, maklo 1o
peebehnat’ ako s phamﬁ aleba s ntekym inym predo mnou. Maohaol byt povereny
ministerstvom (rickto tny, kto by konal tak ako by nickte iny cheel™

Trestnose dinu sa podfa § 2 eds. I Trestného zikona C. 30072005 Z.z., plainého
2 Gtinného od 1.1.2006 posudzuje & trest sz ukladd podla zikona, utinného v &ase, ked' bol
&in spachany. Ak v €ase medzi spichanim Cinu a vynesenim rozsudku nadobudni GEinnost
viaceré zikony, trestnost’ dinun su posudzuje atresl sa ukladd podia zikona, Ktory je pre
phchatel'a primznive)di. :

Trestného tinu vydicrania podla § 235 ods. 1 Trestného ehkona & 140/1961 Zb,,

plamého 1 Gdinného do 0§.01.2006 sa dopusti ten, kio iného nasilim, hrozbou nasilia alebo
hrozhon inej Cadkel ujmy noti, aby medo konal, opomenul alebo trpel.
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Ak bol ¢in spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych osdb, podia § # ods.
2 Tresindho zdkona & 14071961 Zb., platného a Glinného do 01.01.2006 zodpoveda kaZdd
2 nich, akoby trestny &in spachala sama (spolupichatel'stvo).

Pri posudzovani trestnosti &mu musia byt sulasne napinené vietky znaky skutkovej
podstaty trestného Sinv. Skurkovon pedstatou sa rozumic sihm objektivaych a subjektivych
amakov, ktoré charakterizujin Tudské konanic aj jeho nasledok ako trestny &in.  AZ po spineni
iyeto mevyhnutiych smakov wesmého &inu dochidza k privaemu nisledku, ktorym je
trestnost’ pichatela. Ak sa md v konkrétnom pripade konat® o trestnom &ine, musia byt
naplnend viglky uvedené /maky. «

7 dikcie § 8 Trestného zikona vyplyve, 2e o trestny &in ide iba viedy, ak si sidasne
maplnenéd jeho obligatdene znaky, ktorymi 50 protiprivnost’ &inu 4 znnky skutkovej podstaty
uvedent v Trestnom zikone. Protiprivnoston sa rozumie peejov vOle, klorym sithjckl
poruSuje prikozy o zikazy ustasovené platnym privom. Skutkovi podstata trestného Sinu
obsahuje Styri skupiny znakov, a to objekt. objektivou siranku, subjekt a subjektivau strinku.
Victky zikonné znaky trestného inu musia byt naplnené situsne, inak nejde o tresiny &in, 4
keby 13lo o protiprivne konante. ;

Objektom trestného Sinu vydierania podl'a § 235 ods. 1 Trestného zikona je slobodnd
rezhodovanie ffoveka.

Objektivaa strinka spotiva viom, 2¢ pachatel’ neopravnene nuti iného, aby niedo
konal, opomenul alebo stepel, a o nasilim alebo hrozbou nasilia alebo inej Va2kej ujmy. Cin je
dokonany uvedenym nisilnym Konanim, pritom sa nevyZaduje, aby pachatel’ dosiahnut’ svaj
zamer.

Hrozbou ndsilim rozumieme nielen hrozbu bezprostredného ndsilia, ale aj hrozbu,
kioth sa moZe uskutodnit' v budicnosti. Nie je rozhodujiice, & hrozba nasilia smeruje proti
napadnutému alebo inej osobe. Ciel' pdchatefa viak musi byt’ adresovany podkodenému a
ten fo must vaimar',

Hrozba inej t'askej ujmy moZe spotivat’ v hrozbe spdsobenin majetkove) ujmy, vine]
ujmy na dobrej povesti, viZne) ujmy na cti, v hrozbe 2adatia trestného stihania v dbsledku
oendmenia trestného inu, ktorym pachatel’ poskodenému hrozi a ndti ho tak nieto konat',
opomenitt’ alcbo tepiet’ 8 1o bez ohlladu na to, & poskodeny skutoéne spachal trestny Ein a pod.

7o subjektivine] strdnky so vyZaduje dmysel.

Podla § 2 ods. 12 Trestného porisdku (Zikon & 30172008 Z.2.) organy Cinné
vtrestnom konani asid hodnotia ddkazy ziskané zikonnym sphsobom podla svojho
vnitomehe presvedéenia zaloZencho na stacostlivom uviden! vietkych okolnosti  pripadu
jednotlive a vich sihme nezdvisle od toho, & ich obstaral sod, orghny &inné v trestnom
konani alebo nicktord zo strén

70 skutodnostl, ktoré v tomto trestnom konand uviedol ¢i u2 pri
svojom vysluchu v proces - zo dia 6.2.2013 alebo pn
konfronticii so svedkom _ 70 dfia 6.5.2013 wvyplyva jednoznalny
zdver, 2e tretnutiach, jednaniach, &i rokovaniach s Eleami Vidy Slovenske) republiky
v roku 2005, uskutoCnenvch

v SUVISIOSt 8 vyberovym Konamim buduceno investora do letiskovey spolodnosti BTS
m:.-vnfmal Y¥indne nasitie, hrozbu ndsilia alebo hrozbu inej VaZkej uyymy, tielo
podla je Wch slav voli jeho osobe poudité neboli, na Hadne policajné preverovanie

alebo vySetrovanie procesu predmetného vyberového konania prislusnlkmi policie, ktoré by
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mohol vaimut® ako vydieramie si nespominal. Nepotvrdil teda, ¢ by sa mu menovani
predstavitelia Vlady SR wyhedzali & u? trestngm stihonim, hrozbou politického alebo
spolotenského mibema, memolnenia alebo nou Cakou uymou, preto neboli naplinené
zakonné  ymaky skutkovej podstaty trestného ¢inu vydieranin v zmysle ustanovenis § 235
ods. 1 Trestného zikona, teda je nepochybné, Ze sp nestal skutok, pre ktory sa vedie tresiné
stihanie, preto som rozhodla tak, ako je 10 uvedené vo vyrokovej casti tohto uznesenta.

POUCENIE: Proti tomuto wmesenin j e pripusind stadnost’, kiord je moZné podat’ u
vySetrovateln do 3 dni od ozndmenin wanesenis,
Stadnost’” mod odkladny dtinok
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